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DECIZIA NR. 12/25.11.2025
privind minuta nr. 49077/6706 din 24 noiembrie 2025, incheiata ca urmare a
sedintei reprezentantilor Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara si ai
Uniunii Nationale a Notarilor Publici din Romania in vederea unificarii procedurilor de
lucru

in temeiul art. 22 alin. (12) din Legea cadastrului si a publicitdtii imobiliare nr.
7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
in considerarea dispozitiilor art. 22 alin. (13) din acelasi act normativ,

Directorul Directiei de Publicitate Imobiliara emite prezenta

DECIZIE

Art. 1. Se comunica oficiilor de cadastru si publicitate imobiliara minuta nr.
49077/6706 din 24 noiembrie 2025, anexata prezentei, in vederea punerii in aplicare a
solutiilor consemnate in continutul acesteia.

Art. 2. Pentru aducerea la indeplinire a dispozitiilor prezentei decizii sunt
responsabili Seful Serviciului Publicitate Imobiliara si personalul Serviciului Publicitate
Imobiliard, precum si Seful Serviciului Cadastru si personalul Serviciului Cadastru din

cadrul oficiilor teritoriale.

Cezara Irina SIMIREA

Director Directia de itate Imobiliara
ANCPI/Str. Splaiul Independentei, Nr. 202 A, Etaj 1, Sector 6, Cod postal 060022, Bucuresti, ROMANIA Certificat SR EN ISO 9001:2015
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MINUTA
sedintei reprezentantilor Uniunii Nationale a Notarilor Publici din Romania
si ai Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara din data de
24.11.2025

in temeiul art. 22 alin. (13) din Legea nr. 7/1996 privind cadastrul Si
publicitatea imobiliara republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, la data
mentionata mai sus a avut loc la sediul UNNPR o sedintd de lucru avand ca obiect
dezbaterea unor situatii juridice care privesc relatia profesionala a notarilor publici cu
oficiile teritoriale aflate in subordinea ANCPI.

Situatiile juridice sau alte aspecte referitoare la colaborarea profesionala
interinstitutionala aflate pe rolul Comisiei au fost analizate in ordinea cronologicd a
numerelor de inregistrare acordate de UNNPR, care asigura si secretariatul Comisiei,
incepand cu cea mai veche dintre sesizari.

Din cuprinsul sesizarilor reproduse in continuare au fost anonimizate sau
eliminate, dupa caz, datele cu caracter personal sau alte date care permit
identificarea partilor din actele juridice la care s-a facut referire.

1. Doamna notar public DIANA MANEA — VECHIU din cadrul Camerei
Constanta solicita formularea unui punct de vedere cu privire la urmatoarea situatie
juridica:

in urma verificarilor in cadrul dosarelor succesorale nr. 1 si 4 din 2025, aflate
pe rolul biroului notarial (pentru defunctii BL si BF), s-au identificat numarul cadastral
si numarul de carte funciara ale terenului in suprafata totala de 347 mp, pe
care este construit blocul C1 inscris in CF 106591-C1, situat in loc. Techirghiol
(...), jud. Constanta, respectiv numarul cadastral 106591 (nr. cadastral vechi 15124)
si cartea funciard nr. 106591 (nr. CF vechi: 15597), asa cum rezultd din extrasul de
carte funciara pentru informare nr. 50521/04.03.2025, eliberat de BCPI Constanta.

Din acelasi extras de carte funciara se identifica la B5, intabularea dreptului
de proprietate asupra terenului, in favoarea celor doi defuncti, de la data de
20.07.2010, in dosarul nr. 44403. In urma verificarilor, nu s-au identificat numarul
cadastral si numarul de carte funciara ale apartamentului defunctilor,
apartament care se afld in blocul C1, edificat pe terenul mai sus mentionat.

Se elibereaza Certificatele de mostenitor nr. 14 si nr. 15 in data de
07.03.2025, iar in cuprinsul masei succesorale se mentioneaza dreptul de
proprietate asupra apartamentului, precum si dreptul de proprietate asupra
terenului aferent, acesta din urma fiind identificat cu numarul cadastral 106591 (nr.
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cadastral vechi 15124) si cartea funciara nr. 106591 (nr. CF vechi: 15597) a UAT
Techirghiol, asa cum rezulta din extrasul de carte funciara pentru informare nr.
50521/ 04.03.2025, eliberat de BCPI Constanta.

In data de 10.03.2024 se inregistreaza sub nr. 56367, cererea de
inscriere a dreptului de proprietate asupra terenului aferent, iar in cadrul
acestui dosar se emite un referat de completare prin care se solicita
identificarea cartii funciare a unitatii individuale.

Prin raspunsul la referatul de completare s-a precizat faptul c¢a in urma
verificarilor nu a fost identificata cartea funciara a apartamentului, ci doar a terenului
aferent.

In data de 07.04.2025 se emite incheierea de respingere a cererii nr. 56367,
in temeiul prevederilor art. 33 alin. 4, lit. d) din Ordinul nr. 600/2023. Acelasi temei
este invocat si pentru respingerea cererii de reexaminare nr. 92708/26.06.2025.

Precizeaza faptul cd mostenitorii si-au rezervat dreptul de a face toate
diligentele necesare pentru cadastrarea si intabularea dreptului de
proprietate asupra apartamentului, iar in ceea ce priveste intabularea dreptului
de proprietate asupra terenului a fost in sarcina biroului instrumentator al actului.

Avand in vedere cele de mai sus, considerd ca in mod gresit s-a respins cererea
de intabulare a dreptului de proprietate asupra terenului, in conditiile in care in
2010, s-a intabulat dreptul de proprietate asupra terenului in favoarea
celor doi defuncti, fara sa intabulat dreptul de proprietate asupra
apartamentului acestora.
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In urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

in considerarea dispozitiilor art. 648 alin. (2) si art. 649 alin. (1) din Codul civil,
apartamentul dintr-un condominiu reprezinta bunul principal prin raportare la cota-
parte de teren aferenta acestuia, care constituie bun accesoriu. Acest raport de
accesorialitate presupune ca nu se poate dispune in mod separat de cota-parte
de teren, ci numai impreuna cu unitatea individuala a carei utilizare o
satisface.

In consecints, este firesc ca si operatiunile de publicitate imobiliard s& se
efectueze concomitent, atdt cu privire la apartamentul - bun principal cat si la
accesoriile sale, respectiv cota-parte de teren aferenta.

Faptul ca in spetd a fost deschisa cartea funciara nr. 106591 UAT Techirghiol a
terenului pentru toti coproprietarii constructiei condominiu C1 si ca defunctii BL si BF
nu au facut la momentul respectiv demersurile necesare pentru deschiderea cartii
funciare individuale a apartamentului, nu reprezintd un argument care sa rastoarne
principiile mai sus expuse.

Astfel, apreciem ca mostenitorii trebuie sa solicite printr-o persoand autorizata,
in baza certificatelor de mostenitor emise de notarul public si a unei documentatii
cadastrale de prima inregistrare unitate individuala, atat intabularea dreptului de
proprietate asupra apartamentului dobandit prin succesiune, cat si a
dreptului de proprietate asupra cotei-parti din terenul aferent acestuia.



2. Doamna notar public DIANA MANEA — VECHIU din cadrul Camerei
Constanta solicita formularea unui punct de vedere cu privire la urmatoarea situatie
juridica:

Prin incheierea nr. 112550/ 28.05.2025, s-a respins cererea de radiere a
dreptului de concesiune intabulat prin contractul de vanzare - cumparare
nr. 4417/08.12.2010, emis de (...) in favoarea numitilor ZCB si ZED, in temeiul
prevederilor art. 885, coroborat cu art. 893 Cod Civil, asupra A.1 sub C.4 din cartea
funciara nr. 102902 a UAT Eforie.

Considera lipsita de temei solutia datd de registrator pentru urmatoarele
motive:

- conform prevederilor art. 36 din Legea nr. 215/2001 republicata, consiliul
local are initiativa si hotaraste, in conditiile legii, in toate problemele de interes local,
cu exceptia celor care sunt date prin lege in competenta altor autoritati ale
administratiei publice locale sau centrale si are atributii privind administrarea
domeniului public si privat al comunei, orasului sau municipiului;

- conform prevederilor art. 49 din Legea nr. 215/2001 republicatd, hotararile cu
caracter normativ devin obligatorii si produc efecte de la data aducerii lor la
cunostinta publica, iar cele individuale, de la data comunicarii;

- conform prevederilor art. 139 din Codul administrativ, in exercitarea
atributiilor ce ii revin, consiliul local adopta hotdrari, cu majoritate absolutd sau
simpld, dupad caz, inclusiv hotararile privind organizarea si dezvoltarea urbanistica a
localitatilor si amenajarea teritoriului;

- conform prevederilor art. 327 din Codul administrativ, incetarea
contractului de concesiune de bunuri proprietate publica poate avea loc in
cazul in care interesul national sau local o impune, prin denuntarea unilaterala de
catre concedent, iar radierea din cartea funciara a dreptului de concesiune
se efectueaza in baza actului de denuntare unilaterala (respectiv Hotararea
Consiliului Local nr. 67/29.04.2021, privind retragerea unor concesiuni i
rezilierea unor contracte de concesiune, atasatd la cererea introdusd de Oras Eforie,
in speta analizata).
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In urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Din analiza cartii funciare nr. 102902 Eforie rezultd cd asupra terenului in
suprafata de 1469 mp care face obiectul contractelor de concesiune nr. 71 si 74 din
08.02.1999 este inscrisa constructia 102902-C1, in suprafatd de 410 mp, pentru care
s-a deschis o carte funciara proprie si care a facut obiectul a doud instrdinari
succesive, impreund cu dreptul de concesiune constituit asupra terenului, anterior
emiterii HCL 67/2021 privind retragerea unor concesiuni si rezilierea unor contracte
de concesiune.

In speta, retragerea concesiunii prin HCL 67/2021 privind retragerea unor
concesiuni si rezilierea unor contracte de concesiune s-a dispus pentru nerespectarea
de catre concesionar a obligatiilor contractuale, respectiv pentru nefinalizarea
locuintei (caz prevazut de art. 327 alin. (1) lit. d) din Codul administrativ (,/ncetarea
contractului de concesiune de bunuri proprietate publicd poate avea loc in
urmatoarele situatii: (...) d) in cazul nerespectarii obligatiilor contractuale de catre



concesionar, prin reziliere de catre concedent, cu plata unei despagubiri in sarcina
concesionarului”)

Conform art. 327 alin. (8), radierea din cartea funciara a dreptului de
concesiune in situatia prevazuta la alin. (1) lit. c) se efectueaza in baza actului de
denuntare unilaterald sau in baza hotararii judecatoresti definitive, in situatia
prevazuta la alin. (1) lit. d) si e), in baza declaratiei unilaterale de reziliere
a concedentului sau concesionarului, iar in situatia prevazuta la alin. (1) lit. b) si
f), in baza declaratiei unilaterale de renuntare la concesiune a concesionarului.

Cu toate acestea, chiar din cuprinsul HCL rezultd cd pe acest teren era inscrisd
la data emiterii hotarérii o constructie. De asemenea, conform inscrierilor din CF
102902-C1 Eforie, in baza contractelor de concesiune mentionate in cuprinsul HCL a
fost edificatd o constructie, pentru care s-a primit proces - verbal de receptie in anul
2004 si care a fost instrdinatd de 2 ori pana la data emiterii hotaréarii de reziliere a
concesiunii.

Prin urmare clauzele HCL sunt contradictorii si sunt infirmate de inscrierile de
carte funciara, astfel ca sunt necesare clarificari suplimentare, in lipsa carora cererea
de radiere nu putea fi admisa.

Prin Incheierea nr. 140854/12.06.2025 s-a respins cererea de reexaminare a
incheierii nr. 112550/19.052025 ca neintemeiata, emisa ca urmare a cererii de radiere
a dreptului de concesiune inscris prin contractul de vanzare - cumparare nr.
4417/08.12.2010 in favoarea numitilor ZCB si ZED.

Controlul de legalitate al incheierilor de respinere a cererilor de reexaminare se
realizeaza prin intermediul instantei judecatoresti legal sesizate in conditiile art. 31
alin. (3) si urmatoarele din Legea nr. 7/1996.

3. Doamna notar public DIANA MANEA — VECHIU din cadrul Camerei
Constanta solicita formularea unui punct de vedere cu privire la urmatoarea situatie
juridica:

In urma incheieri unui act de partaj, se inregistreazd sub nr.
18638/30.04.2025, cererea de intabulare a dreptului de proprietate asupra
constructiei C1, avand numar cadastral 30382-C1, edificatd pe un teren in
suprafatd de 318 mp situat in mun. Campina (...), jud. Prahova.

Prin referatul de completare se solicitd, pentru intabularea dreptului
de concesiune, prezentarea in format digital cu semnaturd electronica valida, a
contractului de concesiune nr. 3209/2014, plata unui tarif in suma de 120 lei si
o cerere intocmita in acest sens.

Prin raspunsul formulat, a precizat faptul cd dovada achitarii tarifului
corespunzator va fi eliberatd electronic din programul e-Terra, iar in conformitate cu
prevederile art. 41 din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de
constructii, republicatd, Dreptul de concesiune asupra terenului se transmite in caz de
succesiune sau de instrainare a constructiei pentru a carei realizare acesta a fost
constituit. In aceleasi conditii se transmite si autorizatia de construire, iar dreptul de
concesiune asupra terenului se inscrie in cartea funciara in temeiul actului juridic prin
care a fost transmis dreptul de proprietate asupra constructiei conform art. 40 alin.
(1) si prezentului articol, chiar si in situatile in care nu a fost emis un act
administrativ cu acest obiect, iar in actul juridic de transfer al dreptului de proprietate
nu s-a stipulat in mod expres transmiterea concesiuniy.



A achitat tariful aferent de 120 lei si a completat cererea initiala cu
intabularea dreptului de concesiune.

Prin Incheierea nr. 18638/27.05.2025 se intabuleazi dreptul de proprietate
asupra constructiei.

Observand ca dreptul de concesiune nu este intabulat, desi tariful de 120
lei apare mentionat in incheierea nr. 18638/27.05.2025, s-a formulat o cerere de
indreptare eroare materiald, care este respinsa prin incheierea nr.
24689/05.06.2025, intrucdt contractul de concesiune solicitat prin referatul de
completare nu a fost depus la dosarul initial asupra A.1 sub C.7 din cartea funciard
30382 UAT Campina.
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In urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Verificarea cuprinsului cartii funciare nr. 30382 UAT Campina a relevat faptul ca
dreptul de concesiune a carui intabulare se solicitd in baza actului de partaj
autentificat sub nr. 282/2025 de doamna notar public nu a fost niciodata inscris in
aceasta carte funciara.

Astfel, pentru a putea da relevantd dispozitiilor art. 41 din Legea nr. 50/1991
privind autorizarea executarii lucrdrilor de constructii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, era necesara solicitarea intabularii concesiunii, in baza
actului constitutiv al acesteia, fie anterior fie concomitent cu solicitarea
intabularii dreptului de proprietate asupra constructiei.

Intrucat dreptul de proprietate asupra constructiei nu se poate nscrie in cartea
funciara daca proprietarul acesteia nu dovedeste un drept real asupra terenului (in
speta, dreptul de concesiune), admiterea de catre BCPI Campina a cererii nr.
18638/27.05.2025 este eronata.

In mod corect s-a solicitat notarului public sa prezinte un act justificativ al
dreptului de concesiune, in conformitate cu dispozitile art. 28”1 din Legea nr.
7/1996, potrivit caruia cererea trebuie sa fie insotitd de inscrisul prin care se constata
actul sau faptul juridic a cdrui inscriere se cere, respectiv contractul prin care
proprietarul terenului sa constituie un drept de concesiune pe durata existentie
constructiei.

4. Doamna notar public IONESCU DIANA CRISTINA din cadrul Camerei
Ploiesti solicita formularea unui punct de vedere cu privire la modul de inscriere in
cartea funciara a obligatiei de intretinere in favoarea unui tert, constituit de
catre proprietarul instrdinator, in baza art. 2254 alin. (1) din Codul civil: ,Prin
contractul de intretinere o parte se obligd sa efectueze in folosul celeilalte parti sau al
unui anumit tert prestatiile necesare intretinerii si ingrijirii pentru o anumitd durata.”

in data de 22.05.2025, ca urmare a autentificarii actului nr. 140/21.05.2025 de
catre notar public (...), DS transmite lui DID proprietatea sa, in schimbul
intretjnerii sale si a sotiei sale DM.

In cadrul dosarului nr. 77676 /22.05.2025 inregistrat la OCPI Prahova BCPI
Ploiesti, s-a solicitat intabularea dreptului de proprietate al Iui DID, ipoteca legald
pentru intretinerea in favoarea lui DS si notarea obligatiei de intretinere pentru
sotia sa DM. In referatul OCPI se mentioneaza ca notarea obligatiei de intretinere nu
indeplineste conditiile art. 902 din Codul civil.



A insistat in a fi notatda aceasta obligatie, ea reprezentdnd un raport juridic
izvorat dintr-un contract, care se incadreaza la art. 903 alin. 3), dar a fost respinsa.

Mentioneaza ca solutiile au fost diferite la alte acte similare: ex.: in CF nr.
152680 s-a intabulat ipoteca legala pentru intretinere, iar in CF nr. 23905 s-a respins
intabularea/ notarea obligatiei de intretinere.

K%k

In urma analizei situatiei juridice prezentate si a fnscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Notarea in cartea funciara se poate dispune doar in cazurile expres si limitativ
prevazute de lege, conform art. 902 si 903 din Codul civil, care nu mentioneaza
obligatia de intretinere ca tip de notare.

Din analiza extrasului de carte funciara pentru autentificare nr.
75329/19.05.2025 rezultd ca imobilul care a facut obiectul contractului de intretinere
mentionat mai sus, format din teren si doua constructii este intabulat in favoarea
numitului DS ca bun propriu.

Caracterul de bun propriu al imobilului transmis Tn schimbul intretinerii rezulta si
din modul de dobéndire al acestuia, descris in Contractului de intretinere autentificat
sub nr. 140/21.05.2025, acesta fiind dobandit de catre DS in parte prin mostenire si
in parte prin partaj.

Astfel cum s-a concluzionat intr-o speta similard analizata in sedinta din data de
24.04.2023, consemnata la pct. 4 al minutei, ,nu se poate dispune notarea
obligatiei de intretinere, ci intabularea dreptului de ipoteca.”

5. Doamna notar public SILVANA-BRINDUSA TROFIN din cadrul Camerei
Bucuresti solicitd formularea unui punct de vedere cu privire la urmatoarea situatie
juridica:

Biroul notarial a solicitat BCPI Sector 2 Bucuresti, pentru numitul MRG,
necasatorit, intabularea dreptului de proprietate in baza Contractului de
vanzare autentificat sub nr. 3450/27.09.2013 (...) incheiat de MI in calitate de
vanzator si MRG in calitate de cumparator, care a avut ca obiect cota de 2 din
dreptul de proprietate detinut asupra imobilului teren intravilan situat in Bucuresti (...)
sector 2 in suprafatd de 235 mp, avand numarul cadastral 208756 inscris in CF nr.
208756. S-a perceput tarif de intabulare 60 Lei cu bonul fiscal nr. 07/04.04.2025.

Cererea initiald nr. 30434/17.04.2025 a fost considerata incompleta de catre
registrator, care a emis un referat de completare cu cerinta: ,de stabilit cotele
apoi de vandut cota aferenta. Cota de V> este doar prezumata conform Codului
famifiel’.

In opinia notarului public, acest referat denotd faptul c& registratorul a ignorat
complet Contractul de vanzare autentificat sub nr. 3450/ 27.09.2013, a carui
intabulare s-a solicitat, in continutul caruia este precizata expres, de 4 ori, cota
de 2 pe care o vinde vanzatorul MI, cat si faptul ca vanzatorul este
necasatorit, astfel ca nu sunt aplicabile prevederile Codului familiei referitoare la
prezumtia cotelor sotilor.

Pentru buna randuiald, a raspuns cerintei din referatul de completare cu nota
de raspuns din data de 23.04.2025, aratand cd, urmare verificarii actelor de
dobandire care stau la baza contractului de vanzare autentificat sub nr. 3450/
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27.09.2013, anume Contractul de vanzare - cumparare autentificat sub nr.
897/ 25.06.2003 (...) si Actul aditional autentificat sub nr. 1221/
02.09.2003 (...), exista clauza expresa: ,pretul achitat de cumparatori in parti
egale” si modul de dobéndire in calitate de cumparatorii MAC, vaduva si MI,
necasatorit.

Reiese clar, in opinia notarului public, cd cei doi cumparatori anteriori,
nefiind casatoriti, au dobandit in anul 2003 in cote parti egale de -
fiecare, achitand pretul in parti egale.

Prin Incheierea de respingere a cererii de intabulare nr. 30434/ 08.05.2025,
registratorul citeaza art. 900 si art. 908 din Codul civil si considera inadmisibild
cererea, pe motiv ca petenta nu a dat curs solicitarii ,de stabilit cotele apoi de vandut
cota aferenta. Cota de V2 este doar prezumata conform Codului familief’.

Vazand aceasta respingere a cererii, a contactat pe doamna MAC, care a dat
declaratia de stabilire a cotelor, autentificata sub nr. 1038/22.05.2025, pe
care a depus-o la BCPI Sector 2, odata cu cererea nr. 44610 cu termen de solutionare
30.05.2025.

In aceasts declaratie este explicat detaliat ca:

LAvand in vedere Incheierea de respingere a cererii nr. 30434/04.04.2025 de
intabulare pe numele dobdnditorului MRG a cotei parti de ¥s din terenul situat in
Bucuresti (...), in suprafatd de 235 mp, cu numar cadastral 208756 intabulat in
cartea funciard nr. 208756 Bucuresti Sectorul 2, care face obiectul Contractului de
vénzare incheiat intre MI, avénd CNP (...), in calitate de vanzator si MRG avénd CNP
(...), In calitate de cumparator, autentificat sub nr. 3450/ 27.09.2013 (...)

Vazénd Actul aditional autentificat sub nr. 1221/02.09.2003 (...), la Contractul
de vanzare cumparare autentificat sub nr. 897/25.06.2003 (...), prin care subsemnata
MAC, vaduva, am dobandit impreund cu MI, necdsadtorit dreptul de
proprietate asupra imobilului teren in suprafata de 235 mp, intabulat in CF nr. 208756
Bucuresti Sectorul 2, in care se precizeazd cd noi cumpdratorii am achitat
integral pretul vanzarii, platind jumatate din pret fiecare dintre noi, adicd
am dobandit dreptul de proprietate in cote egale de jumdatate, fiecare, pe
proprie raspundere si avand cunostinid de prevederile art. 326 Cod penal, cu privire la
sanctionarea declaratiilor false, in calitate de coproprietar, declar urmatoarele:

Subsemnata MAC, vaduva, am dobandit in cotd parte de 'z (
Jumatate) dreptul de proprietate asupra terenului situat in Bucuresti (...),
compus din teren in suprafatd de 235 mp cu numar cadastral 208756 intabulat in CF
nr. 208756 Bucuresti Sectorul 2 si domnul MI, necasatorit, a dobéandit la randul
sau, in acelasi timp, cealalta cota parte de Y2 ( jumatate) din dreptul de
proprietate asupra terenului (...) compus din teren in suprafatd de 235 mp
intabulat in CF nr. 208756 Bucuresti Sectorul 2.

Pe cale de consecinta, in actul juridic de dobéandire ulterior, Contractu/
de vénzare incheiat intre MI, avdnd CNP (...), in calitate de vdnzitor si MRG avénd
CNP (...), in calitate de cumpdrétor, autentificat sub nr. 3450/ 27.09.2013 {(...),
domnul MI a instrainat dobanditorului MRG, cota parte de Y din terenul
situat in Bucuresti (...) in suprafatd de 235 mp, cu numar cadastral 208756 intabulat
in CF nr. 208756.

La data de 02.06.2025, BCPI Sector 2 emite incheierea de respingere nr.
44610 in care ignord declaratia de stabilire a cotelor, autentificatd sub nr.
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1038/22.05.2025, considerentele fiind art. 900 si art. 908 Cod civil, respingerea
cererii fara niciun motiv.
ko

in urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Solicitarea din referatul de completare emis de BCPI Sector 2
Bucuresti la cererea nr. 30434/08.05.2025 este nejustificata si, pe cale de
consecintd, solutia de respingere a cererii de inscriere dispusa de
registratorul de carte funciara, mentinuta prin incheierea de reexaminare a
registratorului-sef, este eronata.

Din verificarile efectuate rezulta ca impotriva incheierilor mai sus amintite a fost
formulata plangere in aplicarea art. 31 din Legea nr. 7/1996 privind cadastrul si
publicitatea imobiliara, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care a
fost notata in CF nr. 208756 Sector 2 Bucuresti.

6. Doamna notar public CHIRILA CLAUDIA MARIANA din cadrul Camerei
Notarilor Publici Alba Iulia solicita formularea unui punct de vedere cu privire la
urmatoarea situatie juridica:

Se supune atentiei practica neunitarad cu privire la notarea in cartea funciara
a tranzactiei prin care s-a stins un litigiu care a avut ca obiect: constatarea
nulitdtii partiale a Actului de dezlipire - Contract de vanzare cumparare
autentificat sub numarul 428/28.05.2020; constatarea nulitatii partiale a
Incheierii de intabulare numirul 41240/ 02.06.2020 CF si rectificarea
inscrierilor din CF 131343 Sibiu, in ceea ce priveste terenul in suprafata de
36 mp; granituirea imobilelor cu nr. CF 124601 Sibiu si 104912 Sibiu CF
131343 Sibiu.

Litigiul nu s-a stins printr-o hotarare de expedient prin care instanta ia
act de incheierea unei tranzactii intre parti, s-a stins in baza tranzactiei prin care
partile au renuntat in anumite conditii care se transmit subdobanditorilor.

Starea de fapt:

Partile au convenit, in baza art. 2267-2278 din Codul civil, incheierea tranzactiei
mai sus mentionate, prin care au stins litigiul dintre ele care face obiectul
dosarului numarul 5414/306/2022 aflat pe rolul Judecatoriei Sibiu, avand
ca obiect:

(i) cererea de constatare a nulitdtii partiale a Actului de dezlipire-Contract de
vanzare cumpdrare autentificat sub numarul 428/28.05.2020 si a Incheierii de
intabulare numarul 41.240/02.06.2020 CF si rectificarea inscrierilor din CF 131343
Sibiu, in ceea ce priveste terenul in suprafata de 36 mp;

(i) granituirea imobilelor cu nr. CF 124601 Sibiu si 104912 Sibiu proprietatea
Societatii P fatd de imobilul CF 131343 Sibiu, proprietatea domnilor CR si CAL, prin
stabilirea liniei de granitd si inscrierea acesteia in cartea funciara;

Partile au incheiat tranzactia mentionatd, in temeiul art. 2267-2278 Cod civil,
prin care: au renuntat expres si irevocabil la pretentiile litigioase; au convenit asupra
delimitdrii definitive a liniei de granita si conditiile in care se realizeaza cu privire la
imobilele inscrise in CF nr. 124601 si CF nr. 104912 (apartinand Societétii P) si CF nr.
131343 (apartinand domnilor CR si CAL); au stabilit modalitatea de granituire; au
convenit asupra opozabilitatii efectelor tranzactiei fatd de eventualii succesori sau
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subdobanditori; au solicitat notarea tranzactiei in cartile funciare
corespunzatoare.

Cereri anterioare formulate si solutionate astfel: CF 104912 Sibiu: Cererea
nr. 137331/11.12.2024 - admisa; CF 131343 Sibiu: Cererea nr. 137325/
11.12.2024 - admisa; CF 124601 Sibiu: Cererile nr. 137341/ 11.12.2024,
22792/ 27.02.2025 si 61513/ 30.05.2025 — respinse.

Motivele invocate pentru respingerea cererii nr. 61513/30.05.2025: lipsa actului
justificativ anexat cererii (desi acestea se afla deja depuse in original la dosarul
22792/27.02.2025 — si se face mentiune in acest sens); lipsa unor inscrisuri
suplimentare fata de cererile anterioare; invocarea dispozitiilor art. 12-13 din Ordinul
nr. 600/2023, coroborat cu art. 902-903 Cod civil; incompleta identificare a Societatii
P in tranzactia notariala — nu sunt incidente in cauza prevederile art. 29 alin. (1) litera
b), intrucat nu a solicitat intabularea sau inscrierea provizorie, a solicitat doar
notarea, dar prin rectificarea numarul 5/17.01.2025 s-a eliminat aceasta omisiune.

Considerente juridice in sustinerea cererii de reexaminare:

a. Tranzactia notariala reprezinta un fapt juridic relevant, in legatura
cu imobilul, susceptibil de notare, in temeiul art. 902 Cod civil.

Conform art. 902 Cod civil, se pot nota in cartea funciard ,acte, fapte juridice si
raporturi juridice” legate de un imobil. Tranzactia este, asadar, un act cu relevanta
juridica directa asupra imobilului si este susceptibila de a fi notatd pentru a reflecta
situatia juridica reala.

Tranzactia este un act care reflectd o modificare reala a raporturilor juridice
legate de imobil, iar respingerea sa incalca caracterul complet si exact al evidentei de
carte funciara

Se subliniaza ca prin tranzactie s-a stins litigiul, in ea s-au stabilit conditiile
impacdrii partilor. Litigiul nu s-a stins printr-o hotdrare de expedient prin care instanta
ia act de incheierea unei tranzactii intre parti ci prin renuntare in anumite conditii care
se transmit subdobanditorilor.

b. Se incalca principiul egalitatii de tratament.

Notarea aceleiasi tranzactii in alte carti funciare, in timp ce notarea este
respinsa in cazul de fata, reflecta un tratament discriminatoriu si arbitrar, contrar art.
16 alin. (1) din Constitutia Romaniei si principiului egalitdtii in fata legii si a
autoritatilor publice. Tranzactia a fost deja notata in alte carti funciare (CF 104912 si
CF 131343).

Aceasta situatie aratd ca, in alte proceduri, OCPI a recunoscut
valabilitatea si notabilitatea tranzactiei.

c. Se incalca principiul simetriei.

in plus, actiunea care a ficut obiectul dosarului 5414/306/2022 a
fost notata in CF 131343 iar litigiul care a fost stins prin tranzactie, ceea ce
activeaza principiul simetriei: Daca o situatie juridica a fost notata in cartea funciarg,
si actul prin care ea inceteaza trebuie la randul sau sa fie notat.

Prin urmare, notarea tranzactiei este necesara pentru a reflecta modalitatile si
conditiile in care s-a finalizat litigiul, pentru a elimina incertitudinea juridica asociata
acestuia.

d. Publicitatea negativa — art. 901 Cod civil — impune notarea actului

Conform acestui articol, ceea ce nu este notat nu produce efecte fata de terti.

In lipsa notdrii tranzactiei care a stins litigiul, cartea funciard ramane
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incompletd. Prin urmare, respingerea notarii incalcd principiul exactitatii si al
transparentei cartii funciare.

e. Eventuala omisiune de identificare completa a unei parti (in speta, Societatea
P) nu afecteaza valabilitatea actului autentic si poate fi remediata si chiar a fost
remediatd printr-o mentiune suplimentara, fard a justifica respingerea cererii in
ansamblu.

Avand in vedere cele expuse si in temeiul dispozitiilor legale aplicabile, se
solicitd reexaminarea partiala a solutiei pronuntate prin Incheierea nr.
61513/ 30.05.2025 si, in consecinta, admiterea notdrii tranzactiei
autentificate sub nr. 635/ 06.12.2024 si in cartea funciara nr. 124601
Sibiu.

Texte de lege aplicabile: art. 12, 13 si 192 din Regulamentul aprobat prin ODG
nr. 600/2023, art. 901 — 903 din Codul civil.

Imobilul, constructii si teren, situat administrativ in municipiul Sibiu (...), inscris
in cartea funciard individuala numarul 124601 Sibiu (provenita din conversia de pe
hartie a cartii funciare numar 11437), identificat cu numar topografic/cadastral astfel:

- Sub numarul de ord. A.1., cu numar topografic 1271/1/1/1/1/3/2 - teren in
suprafata de 196 mp, avand categoria de folosinta curti constructii;

- Sub numarul de ord. A.1.1. cu numar topografic/cadastral 1271/1/1/1/1/3/2 -
C.T. si statie gaz

In acest sens, se solicita sprijinul Comisiei pentru a identifica cele mai potrivite
solutii si a lua cele mai bune masuri.

*kk

In urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Atat art. 902 cat si art. 903 din Codul civil stipuleazd ca in cartea funciara se
noteaza fapte sau raporturi juridice care au legaturda cu imobilul si care sunt
prevazute in acest scop de lege. Or, notarea unei asa-zise ,tranzactii”
extrajudiciare nu este prevazuta in niciun act normativ.

Pe de altéd parte, litigiul ce formeaza obiectul dosarului nr. 5414/306/2022 ce
s-a flat pe rolul Judecatoriei Sibiu, notat in CF nr. 131343 UAT Sibiu, nu s-a stins ca
urmare a autentificarii acestei ,tranzactii”, cum sustine doamna notar, ci
prin renuntarea la drept a reclamantului (Societatea P).

Din verificarile efectuate rezulta ca prin incheierea nr. 137325 /11.12.2024 s-a
admis, in mod eronat, notarea in CF nr. 131343 UAT Sibiu a ,tranzactiei”
autentificate de doamna notar public si s-a respins radierea litigiului notat sub B 9.

Radierea unui litigiu notat in cartea funciara se dispune in conditiile art. 192 din
Regulamentul de receptie si inscriere in evidentele de cadastru si carte funciara
aprobat prin Ordinul nr. 600/2023, cu modificarile si completarile ulterioare!.

1 _Art. 192, - (1) Actiunea in rectificare, in justificare sau in prestatie tabulard se noteazd fie lo cererea pdrtii
interesate, fie la sesizarea instantei de judecatd. Notarea se va face in baza certificatului de grefd care identifica obiectul
procesului, partile si imobilul cu numdr cadastral/topografic. Notarea se va radia in baza: a) dovezii stingerii definitive a
litigiului, constatatd prin hotdrdre judecatoreascé sau certificat de grefd; b) declaratiei autentice de renungare la
dreptul dedus judecatii, insotitd de dovada inregistrdrii la instanta judecdtoreascd investitd cu solufionarea cauzei.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplicd in mod corespunzétor in ceea ce priveste: a) notarea actiunii in revendicare, a
actiunilor confesorii sau negatorii privitoare la drepturile reale principale care poartd asupra imobilelor inscrise in cartea
funciard; b) notarea actiunii de partaj; c) notarea actiunilor in ineficacitatea actelor juridice constitutive, translative,
modificatoare sau extinctive de drepturi reale asupra imobilelor inscrise in cartea funciard, astfel cum sunt actiunea in
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7. Doamna notar public ALEXANDRA OANCEA din cadrul Camerei Bucuresti
solicita formularea unui punct de vedere cu privire la referatul emis in dosarul privind
notarea unei ipoteci legale pentru suplimentul de avans achitat de
promitentul-cumparator in baza unui antecontract de vanzare-cumparare.

Referatul primit solicitda, fara temei aparent, o ,confirmare” a Iincasarii
avansului, desi s-a atasat la cerere extrasul de cont bancar al societatii
promitente-vanzatoare, document oficial care probeaza in mod clar incasarea
sumei transferate cu titlu de avans.

S-a adresat OCPI rugamintea de a se comunica ce alt document e necesar si
totodatd sa se analizeze cu maximd rigurozitate documentatia existenta si sa
procedeze la notarea solicitatd, in conformitate cu prevederile legale.

¢ Ulterior, notarul public a revenit cu o noua solicitare, in care a precizat ca
revine asupra cererii formulate pentru notarea unei ipoteci legale, intemeiate pe o
promisiune de vanzare-cumparare in forma autentica, in cadrul careia a fost achitat
un supliment de avans de catre promitentul-cumparator, suma a carei incasare a fost
dovedita prin extrasul de cont bancar al societatii promitente-vanzatoare,
depus la dosar inca de la inceput.

Cu toate acestea, a primit o incheiere de respingere intemeiata pe o grava
eroare de fapt, potrivit careia nu s-ar fi prezentat decat un ordin de plata, document
care, In mod evident, nu figureaza in dosar. Este vorba despre o confuzie in care se
insista nejustificat, ignorand realitatea obiectiva a actelor depuse.

in sprijinul acestei afirmatii, reataseaza integral corespondenta si documentele
relevante, respectiv: extrasul de cont bancar al promitentului-vanzétor, depus initial;
referatul de completare in care, in mod gresit, se afirma ca s-a prezentat un simplu
ordin de plata; raspunsul sau oficial transmis prin e-mail, in care a clarificat, in mod
explicit si fara echivoc, ca documentul depus este un extras de cont, nu un OP;
incheierea de respingere, care persista in aceasta eroare de fond.

Aceasta situatie contravine dispozitiilor art. 2386 Cod civil, care protejeaza
dreptul promitentului-cumparator de a garanta recuperarea avansului in cazul
neexecutarii contractului, fiind vorba despre o garantie legald recunoscutd de lege.

Considerd ca prin aceasta respingere arbitrard: sunt afectate grav interesele
legitime ale promitentului-cumparator; este compromisa in mod inacceptabil rigoarea
actului de publicitate imobiliara; se creeaza un precedent periculos pentru securitatea
circuitului civil.

Prin urmare, solicita: reanalizarea imediata a dosarului si revizuirea incheierii de
respingere; o analiza interna cu privire la modul de procesare a documentelor si
corespondentei depuse; interventia UNNPR pentru formularea unui punct de vedere
unitar, in cadrul intalnirilor periodice cu ANCPI, privind documentele necesare pentru
notarea ipotecii legale in temeiul unui antecontract autentic.

Aceasta situatie nu este doar un incident procedural, ci reflectd o afectare
grava a dreptului promitentului-cumparator la protectie juridica, garantat de lege.

constatarea nulitatii sau in anulare, actiunea in rezolutiune, actiunea in revocarea donatiei sau actiunea in simulatie; d)
notarea actiunilor privitoare la predarea unui bun imobil sau la executarea unei alte obligatii, dacd obiectul prestatiei este
un imobil inscris in cartea funciard; e) notarea actiunilor posesorii sau a altor actiuni privitoare la fapte si alte raporturi
juridice in legdaturd cu imobilele inscrise in cartea funciard.”
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In urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate fin
copie, Comisia retine urmatoarele:

Potrivit art. 2.343 Cod civil - Ipoteca este un drept real asupra bunurilor mobife
sau imobile afectate executarii unei obligatii. Drepturile reale fac obiectul
intabularii sau, dupa caz, al inscrierii provizorii in cartea funciard, iar nu al
unei operatiuni de notare. In spetd nu se intabuleazd un nou drept de ipotecd
legala ,pentru suplimentul de avans achitat de promitentul-cumparator”, ci se poate
solicita modificarea sumei platita ca avans.

Conform clauzelor contractuale referitoare la pret si modalitatea de platd,
prevazute in Promisiunea bilaterald de vanzare cumparare autentificatd sub nr.
1016/03.04.2025 ,Cu privire la plata efectuata prin transfer bancar, in conformitate
cu prevederile art. 1504 din Coadul civil, ordinul de platd semnat de promitentu/
cumpadrdtor si vizat de institutia financiard platitoare prezuma efectuarea platii, pana
la proba contrard. Promitentul cumpdrator are oricdnd dreptul sa solicite institutiei
financiare a promitentei — vénzatoare o confirmare, in scris, a efectuarii platii
prin virament, confirmare care face dovada platii.”

Conform art. 1.504 - Plata prin virament bancar din Codul civil, ,(1) Daca p/ata
se face prin virament bancar, ordinul de platd semnat de debitor si vizat de institutia
de credit platitoare prezumd efectuarea platii, pana la proba contrara. (2) Debitorul
are oricand dreptul s& solicite institutiei de credit a creditorului o confirmare, in
scris, a efectuarii platii prin virament. Aceasta confirmare face dovada
platii.”

La dosar s-a depus extras de cont bancar al societatii care are calitatea de
promitentd — vanzatoare, in care este mentionatda suma, beneficiarul si platitorul si
care face dovada platii, fiind o - confirmare, in scris, a efectuarii platii prin virament -
conform art. 1504 alin. (2) din Codul civil.

8. Domnul notar public SARBU VICTOR din cadrul Camerei Brasov solicitd
formularea unui punct de vedere cu privire la urmdtoarea situatie juridica:

La data de 01.08.2025, la solicitarea Bancii Transilvania S.A, prin
reprezentant conventional, a instrumentat o declaratie prin care banca fisi
manifesta consimtamantul si solicita radierea din cartea funciara, a dreptului de
ipoteca si a interdictiilor inscrise in favoarea OTP BANK S.A. - banca
absorbita ca urmare a procesului de fuziune de catre Banca Transilvania, conform
celor mentionate in declaratje.

Declaratia se referea la doud imobile asupra cdrora s-au inscris sarcinile in
favoarea bancii. Ambele imobile sunt situate in Mun. Bucuresti, un imobil in sectorul 2
si celalalt in Sectorul 5. Declaratia a fost inregistraté prin intermediul programului E-
Terra, atat la BCPI Sector 2 cat si la BCPI Sector 5, cererea fiind solutionata astfel:

- BCPI Sector 2 , cu incheierea nr. 67417/01.08.2025 a dispus admiterea
cererii si radierea din cartea funciara a sarcinilor inscrise in favoarea bancii, iar;

- BCPI Sector 5, cu incheierea nr. 47095/01.08.2025 a dispus respingerea
cererii, invocandu-se, in principal, nesolicitarea si netarifarea operatiunii de inscriere,
in prealabil, a operatiunii de inscriere a dreptului de ipoteca in favoarea
noului creditor, ca urmare a operatiunii de fuziune, in temeiul art. 242 alin. (3)
si art. 885 alin. (2) Cod Civil.
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in opinia sa, solutia este nelegald, intruct ambele prevederi legale invocate
consacra principiul dobandirii drepturilor reale imobiliare prin efectul inscrierii acestora
in cartea funciard, or, potrivit prevederilor art. 56 alin. (1) din Legea nr. 71/2011,
pentru punerea in aplicare a Legii 287/2009 privind Codul Civil, aceste dispozitii ,se
aplicda numai dupd finalizarea lucrdrilor de cadastru pentru fiecare unitate
administrativ-teritoriald ... ” iar, pana in prezent, nu are cunostinta despre finalizarea
lucrarilor de cadastru in Sectorul 5 Bucuresti.

Solutii de admitere in spete similare, pe langa cea mentionata
anterior au fost date si de catre BCPI Brasov, e.g. incheierile nr. 46385/
11.03.2025; nr. 89255/ 13.05.2025; nr. 95656/ 21.05.2025; 140232/ 22.07.2025.

Se anexeaza solicitarii, n fotocopie: declaratia autentificatd  sub nr.
920/31.07.2025; incheierea nr. 67417/01.08.2025 emisa de BCPI Sector 2; incheierea
de respingere nr. 47095/01.08.2025 emisa de BCPI Sector 5; incheierea nr.
46385/11.03.2025 si extrasul de carte funciara de informare nr. 43494/06.03.2025
emise de BCPI Brasov; incheierea nr. 89255/13.05.2025 si extrasul de carte funciara
de informare nr. 86149/08.05.2025 emise de BCPI Brasov; incheierea nr.
95656/21.05.2025 si extrasul de carte funciara de informare nr. 94454/20.05.2025
emise de BCPI Brasov si incheierea nr. 140232/22.07.2025 si extrasul de carte
funciara de informare nr. 1375444/17.07.2025 emise de BCPI Brasov.

*kk

in urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia retine urmatoarele:

Anterior sau concomitent cu solicitarea radierii sarcinilor din cartea funciara era
necesara solicitarea intabuldrii dreptului de ipoteca in favoarea noului creditor, ca
urmare a reorganizarii creditorului ipotecar tabular. Aceasta se dispune in baza
actelor justificative, insotite de tariful aferent operatiunii calculat conform tezei
finale a notei de subsol 9) din Anexa la Ordinul nr. 16/2019 privind aprobarea tarifelor
pentru serviciile furnizate de Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliard si
institutiile sale subordonate, cu modificarile si completarile ulterioare: (...) Pentru
efectuarea operafiunii de intabulare a dreptului de jpoteca in baza (..) actului de
reorganizare a persoanei juridice se percepe numai tariful fix de 100 lei/imobil.

In considerarea celor expuse rezultd c& solutia pronuntata de BCPI Sector
5 prin incheierea nr. 47095/01.08.2025 este cea corecta.

In acest context, se atrage atentia registratorilor din cadrul oficiilor
de cadastru si publicitate imobiliara in sensul admiterii radierii ipotecii din
cartea funciara numai in conditiile in care anterior sau concomitent se
solicita intabularea noului creditor ipotecar rezultat in urma unei operatiuni
de reorganizare (fuziune/divizare) a creditorului tabular.

9. Doamna notar public CHIRILA CLAUDIA MARIANA din cadrul Camerei
Notarilor Publici Alba Iulia solicita formularea unui punct de vedere cu privire la
urmatoarea situatie juridica:

Se supune atentiei comisiei intabularea unui certificat de mostenitor pe numele
cererilor asupra unei mosteniri pe titularul dreptului de a culege 0 mostenire
deschisa desi acesta a instrdinat drepturile sale prin act incheiat in form
autentica, in conditii art. 1747 si urm. Cod civil. Prin contractul de vanzare
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cumparare autentificat sub nr. 78/12.02.2025, dreptul succesoarei, CCA de
a culege o mostenirea deschisa dupa defunctului VCA a fost instrainat
domnilor VCN si VF.

Prin contractul de vanzare cumpdrare autentificat sub nr.
592/13.11.2024, dreptul succesoarei, VCA de a culege o mostenirea
deschisad dupéa defunctului VCA a fost instrdinat domnilor VCN si VF.

In cauza succesorald privind pe defunctul VCA prin certificatul de
mostenitor nr. 13/09.04.2025 eliberat in dosarul succesoral nr. 37/2024 s-a
constat cd mostenitor testamentar este VVA, pentru imobilul inscris in cartea funciara
individuala numarul 103396-C1-U1 Cisnadie, iar mostenitori legali pentru restul
bunurilor din masa succesorala sunt VCN, 1n calitate de frate al defunctului VCA, care
a acceptat succesiunea cu o cota de 1/3 parte; VCN, si VF, in calitate de cumparatori
de drepturilor succesorale, care au acceptat succesiunea cu o cota de 1/3 parte; VCN,
si VF, in calitate de cumparatori de drepturilor succesorale, care au acceptat
succesiunea cu o cota de 1/3 parte.

Prin cererile mai jos mentionate s-a solicitat intabularea in cartea funciara, care
au fost solutionate si s-a intabulat in cartea funciara VCN, CCA si VCA.

Dupa prima cerere solutionatd a asteptat un timp rezonabil in speranta ca vor fi
si celelalte solutionate, in final a depus din eroare cerere de reexaminare
14212/26.06.2025, desi intentiona sa depuna o cerere de indreptare a erorii.

Dupa data de solutionare a 31.07.2025 a depus pentru toate imobilele cereri
de indreptare a erorilor materiale care fac obiectul urmatoarelor cereri: 16798, 16799,
16801, 16803 din 11.08.2025.

Cererea nr. 16801/11.08.2025 a fost respinsa pe motiv ca nu ne aflam in cazul
unei indreptari de eroare materiala. Cererea nr. 16798/ 11.08.2025 a fost respinsa din
mai multe motive, majoritatea fara legatura cu cauza.

Avand in vedere cele expuse si in temeiul dispozitiilor legale aplicabile, solicita
comunicarea solutiei Tn situatia in care titularul dreptul de a culege o mostenire
deschisd desi acesta a instrdinat drepturile sale, mai ales in situatia in care masa
succesorald este compusa din mai multe imobile care nu sunt inca intabulate.

Texte de lege aplicabile: Codul civil, art. 1747 si art. 1754.

kX

in urma analizei situatiei juridice prezentate si a inscrisurilor comunicate in
copie, Comisia precizeaza ca si-a exprimat opinia in repetate randuri, sens in care
sunt amintite minutele din data de 25.05.2016, 30.01.2017 sau 19.06.2023.

Astfel la pct. 8 din Minuta sedintei din data de 19.06.2023 s-au consemnat
urmatoarele: ,(s.) Comisia isi mentine punctul de vedere exprimat prin minuta nr.
13251/2188 din 23.03.2021, in cuprinsul careia s-a precizat ca inscrierea in cartea
funciard a mostenitorului si a cumpdratorului drepturilor succesorale se va efectua
succesiv, in baza certificatului de mostenitor si a contractului de vanzare de drepturi
succesorale, cu achitarea tarifelor de publicitate imobiliard aferente celor doua
operatiuni solicitate. in acelasi sens, comisia si-a exprimat punctul sau de vedere si cu
alte ocazii (a se vedea, cu titlu exemplificativ, minutele sedintelor din data de
25.05.2016 sau din 30.01.2017). (...)"
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Conform art. 22 alin. (13) din Legea nr. 7/1996 privind cadastrul si publicitatea
imobiliara republicata, cu modificdrile si completarile ulterioare solutiile consemnate in
minutele de sedinta, sunt obligatorii pentru notarii publici si personalul de specialitate
din oficiile teritoriale, de la data comunicarii lor, cu privire la modul de solutionare a
situatiei juridice analizate si sunt urmate concomitent de emiterea deciziilor prevazute

la alin. (12).

Prezenta minuta de sedinta se comunica notarilor publici, Camerelor Notarilor
Publici si oficiilor de cadastru si publicitate imobiliara.
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